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本月25日，19届毕业生回校参加毕业答辩，督导室根据各系部的答辩安排，对三个系部的答辩工作进行了全程巡查。督导员观摩、督查了每个答辩小组的答辩过程，对系部的组织情况和答辩现场环境进行了评价。具体情况汇总如下：

1. 各系部在答辩之前都进行了充分的讨论和组织安排，指导教师对学生提交的论文和报告进行了审核，对于没有按照时间节点提交报告的学生做出了延期答辩的处理。

2. 各系都是分组进行答辩，大部分小组配有校外专家。答辩过程井然有序，按照学生陈述和教师提问两个环节。每组教师对学生的评价标准基本一致，提问针对学生的实习情况和专业学习情况，有的放矢。

3. 除动力系的答辩环境较好之外，电力系和自信系电气专业的答辩现场均比较嘈杂。等待答辩的学生在走廊上说话声音较大，对教室内的答辩过程有一定影响。

4. 督导员在巡视中发现，学生在顶岗实习时，存在所学专业与工作岗位不对口的情况（如热动专业的学生在实习时从事电力方面的工作。电力系、动力系均有此类现象），而单纯地以所学专业参加答辩往往导致答辩教师在提问的时候不能针对实际工作进行提问。建议学校进一步完善答辩规则和程序，以便对学生做出更为客观公正的评价，

整个答辩过程组织有序，教师认真负责，学生也比较重视，准备较为充分。但是在一些细节上还需要加以完善，提高答辩工作的规范性和统一性。
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各系答辩具体情况汇总：

电力系：分为7个小组，答辩组织有序，答辩老师都按时到位，实习（训）报告基本都能按时提交，个别没有按时提交的被安排延期。各组能按要求进行答辩，进度基本一致。

意见和建议：1. 学生的报告不统一，有的是毕业实习报告，有的是顶岗实习总结等；

2. 各组之间的打分标准不统一，有的是百分制，有的是十分制，有的是五分制。（各组内部标准一致）。

3. 环境嘈杂，走道声音较大，影响教室答辩。

动力系：分为5个组，在答辩之前召开16级答辩教师会议，提出要求，分配任务班级，对学生提交的报告有要求，对专升本的学生也要求提交相关证明材料。答辩过程井然有序，按班级的学号进行，教师提问能结合学生实习现场、所学专业，对专升本的学生也有要求，如绘图、背书等。答辩环境较好，有在候场教室等候，即将答辩的学生在教室内、外等候均可，没有大声喧哗。 

意见和建议：每组答辩教师3-5人，教师人数较多的小组答辩时间过长，每个学生大约20-30分钟，可能会造成前紧后松；答辩时间过长，教师也疲劳，建议控制好时间。

自信系：16热自2组，16光伏1组，16电气6组。每组答辩组织有序，答辩时间分学生陈述顶岗实习内容和答辩教师提问环节，严肃认真。每位同学的答辩题目都作了记录，每位教师打分，最后答辩组评定总分和总成绩。学生大部分对答辩进行了充分准备，对顶岗实习期间所做的工作进行了描述；个别学生因为考专升本，实习时间较短，顶岗实习报告是仓促完成的。

意见和建议：1.电气专业答辩环境较差，一个教室有两组答辩团队，走廊上学生比较嘈杂，进进出出，答辩的学生说话声音低了就听不见，互相之间有干扰。

2. 学生顶岗实习考核成绩鉴定表有两个版本。

3. 个别学生实习报告写得比较简单，有抄袭现象。

